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Bogota, D.C., doce (12) de febrero de dos mil veinte
(2020)

Decide la Sala lo que corresponde dentro del recurso
de casacion concedido por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota mediante proveido de 27 de mayo de
2019, dentro del proceso que promueve TRINIDAD
RAMIREZ GUERRERO contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, la
ASOCIACION DE PADRES DE HOGARES COMUNITARIOS
- PATIO BONITO PRIMER SECTOR, ¢l CONSORCIO
PROSPERAR hoy COLOMBIA MAYOR y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

I ANTECEDENTES

La demandante promovié demanda laboral para que,

en relacién al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar se
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declarara la existencia de la relacion laboral «en aplicacion
del principio constitucional de primacia de la realidad sobre
las formalidades», en virtud de la labor que desarroll6 como
madre comunitaria, a través de la Asociacién de Padres de
Hogares de Comunitarios — Patio Bonito Primer Sector; y, en
consecuencia se le condenara al pago de salarios,
prestaciones y vacaciones del 2 de febrero de 1996 al 12 de
junio de 2015, junto con la indemnizacién moratoria, el
calculo actuarial; de manera subsidiaria, de no acceder al
calculo actuarial se ordenara el reconocimiento y pago de la

pensién sancién con los intereses moratorios.

Frente a Colpensiones pretendié que se declarara su
afiliacién al sistema desde el 2 de junio de 1976 y que era
beneficiaria del régimen de transicién; asimismo que tenia
derecho al fondo de solidaridad pensional de la Ley 1187 de
2008 y al subsidio de la Ley 599 de 1999; de manera que,
se le condenara a la realizacién del calculo actuarial, el
cobro coactivo de los aportes por el tiempo laborado y el
reconocimiento y pago de la prestacion de vejez, de

conformidad al Acuerdo 049 de 1990 y los moratorios.

A través de memorial de 19 de octubre de 2017, el Dr.
Jorge Enrique Romero Pérez, como apoderado de la
demandante, sustituyé poder a la Dra. Maria Elena del
Socorro Garcia Ortiz, a quien se le reconoci6é personeria en

la audiencia de 4 de abril de 2018.

En primera instancia, el Juzgado Sexto Laboral del

Circuito de Bogota absolvi6é a la parte pasiva, por lo que la
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Dra. Maria Elena del Socorro Garcia Ortiz como apoderada

sustituta de la demandante apelo.

El 1° de agosto de 2018, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de la misma ciudad admiti6 la alzada; el 27
de septiembre siguiente, el Dr. Jorge Enrique Romero Pérez,
como apoderado principal de la demandante, presenté
escrito «en adiciéon a los alegatos y recurso de apelacion
presentados en la oportunidad procesal por la doctora Maria
Elena del Socorro Garcia Ortiz» y solicité «convocar al
presente proceso en aplicaciéon del articulo 72 del Cédigo
General del Proceso, al MINISTERIO DEL TRABAJO y al
CONSORCIO COLOMBIA MAYOR, teniendo en cuenta que la
sentencia de primera instancia manifiesta que la
responsabilidad para afectacion de las subcuentas que
garantizan la pensiéon de las madres comunitarias, recae en

las entidades mencionadasn.

Por fallo de 18 de octubre de 2018, el ad quem
confirmé, pero sin nueva sustitucion, la Dra. Maria Elena

del Socorro Garcia Ortiz interpuso recurso extraordinario de

casacion, el cual fue concedido por el ad quem por proveido
27 de mayo de 2019.

II CONSIDERACIONES

Sobre la viabilidad del recurso extraordinario de
casacion laboral, ha explicado suficientemente la Corte que
se produce cuando se reunen los siguientes requisitos: a)

que se interponga dentro de un proceso ordinario contra la
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sentencia de segunda instancia, salvo que se trate de la
situacion excepcional a que refiere la llamada casacion per
saltum; b) que la interposicion se haga por quien tiene la
calidad de parte y acredite la calidad de abogado o en su
lugar esté debidamente representada por apoderado;
c¢) que la sentencia recurrida haya agraviado a la parte
recurrente en valor equivalente al interés juridico para
recurrir y; d) que la interposiciéon del recurso se produzca
en oportunidad, esto es, dentro del término legal de los 15

dias siguientes a la notificaciéon del fallo atacado.

En ese orden, advierte la Sala que en el asunto bajo
examen, no se satisfizo el segundo requisito, pues conforme
quedé asentado en los antecedentes, quien intentd
interponer el recurso de casaciéon en representacion de la
demandante Trinidad Ramirez Guerrero, esto es, la
profesional del derecho Maria Elena del Socorro Garcia

Ortiz, carecia de legitimacion adjetiva para hacerlo.

Destaquese que aunque esta ultima actué como
apoderada sustituta de la pa;te actora, la verdad es que
desde el momento en que el apoderado principal intervino
«en adiciéon a los alegatos y recurso de apelacién presentados
en su oportunidad procesal, tal como se verifica a folio 166,
reasumié el mandato, por lo que la sustitucion que habia
concedido qued6é automaticamente revocada; asi lo
contempla el inciso final del articulo 76 del Cédigo General
del Proceso -aplicable a los juicios del trabajo y la seguridad
social por remisiéon del articulo 145 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social-, que establece: «Quien
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sustituya el poder podra reasumirlo en cualquier momento,

con lo cual quedard la revocada la sustitucion».

De ese modo, para admitir la nueva actuacion de
quien fue en algin momento apoderada sustituta, Maria
Elena del Socorro Garcia Ortiz, era necesario que aquella
presentara un nuevo poder o, en su defecto, una nueva
sustitucién de parte del abogado principal Jorge Enrique

Romero Pérez; sin embargo, ni lo uno ni lo otro ocurrio.

En ese orden, por ser palmario que la doctora Maria
Elena del Socorro Garcia Ortiz, carecia de legitimacion
adjetiva para interponer el recurso extraordinario en
representacion de la demandante, ademas de que quien
estaba juridicamente legitimada para interponerlo, no lo

hizo, se inadmitira el recuro extraordinario.
III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia, Sala de Casacién Laboral
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el recurso de casacién que se
interpuso en representacion de TRINIDAD RAMIREZ
GUERRERO contra la sentencia proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota 18 de octubre de
2018, en el proceso promovido contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, la
ASOCIACION DE PADRES DE HOGARES COMUNITARIOS
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- PATIO BONITO PRIMER SECTOR, c¢l CONSORCIO
PROSPERAR hoy COLOMBIA MAYOR y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de

origen.

Notifiquese y cimplase,

CLARA £ NAS QUEVEDQ
7 7 2ozl uons

l(mw

JORGE LUIS QUIROZ ALEMAN
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CODIGO UNICO DEL PROCESO
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RADICADO INTERNO:

85445

RECURRENTE:

TRINIDAD RAMIREZ GUERRERO

OPOSITOR:

ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES COLPENSIONES,
INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR ICBF

MAGISTRADO PONENTE:

DR.FERNANDO CASTILLO
CADENA
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Secretaria Sala de Casaciéon Laboral

Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 01-07-2020, Se notifica por anotacion
en estado n.° 48 la providencia proferida el 12-02-

2020.

SECRETARIA

w

L)

Secretaria Sala de Casacion Laboral

Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 06-07-2020 y hora 5:00 p.m., queda
ejecutoriada la providencia proferida el 12-02-

2020.
SECRETARIA
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